CESPE/UnB

MPE_RO

PROVA DISCURSIVA P2

PECA PROCESSUAL

. IDENTIFICACAO
NAO HA TEXTO FUGA AO TEMA DO CANDIDATO

ASPECTOS MACROESTRUTURAIS

QUESITOS AVALIADOS VALOR CONCEITO OBTIDO
Apresentacdao e estrutura textual
s . N 0,00 a
1 | (legibilidade, respeito as margens, 0.50 0 1
paragrafacdo). ’
2 | Dominio do conteudo (demonstra¢do do conhecimento juridico aplicado)
21 Destclla'ssmcagao para vara do tribunal 0,00 a 0 1 2
do juri 1,00
Homicidio e, ndo, extorsdo -
fundamentacgdo - queima de arquivo - 0,00 a
22| oA 0 1 2
ndo houve “condicdo ou preco do 0,50
resgate”
Qualificadoras e causa de aumento - 0,00 a
2.3 . . 0 1 2
motivo torpe, maior de 60 anos 0,50
Aberractio ictus - art.s 70 e 73 do CP e, 0.00
2.4 | ndo, lesdo corporal (esta seria grave e (’)50a 0 1 2
n3o gravissima) '
Corrupgdo de menores - crime formal,
25 inexisténcia de prova da menoridade 0,00 a 0 1 2
| por documento habil ou pedido de 1,00
pericia
26 Porte (N:Ie arma - principio da 0,00 a 0 1 2
consungao 0,50
27 Manutencdo da prisdo cautelar do 0,00 a 0 1 2
acusado 0,50
TOTAL 5,00




CESPE/UnB

MPE_RO

PROVA DISCURSIVA P2

QUESTAO 1

. IDENTIFICACAO
NAO HA TEXTO FUGA AO TEMA DO CANDIDATO

ASPECTOS MACROESTRUTURAIS

QUESITOS AVALIADOS VALOR CONCEITO OBTIDO

Apresentacdo e estrutura textual

1 | (legibilidade, respeito as margens, O(’)ogoa 0 1
paragrafacdo) '
2 | Dominio do conteldo (demonstragao do conhecimento juridico aplicavel)
21 Suspensdo das a¢des penais em curso 0,00 a 0 1 9
determinada pelo STF 1,00
2.2 | Medida: HC ou relaxamento da prisao Oi?goa 0 1 2
23 Consiqeragﬁes sobre o aborto do feto 0,00 a 0 1
anencéfalo 0,30

TOTAL 2,50




CESPE/UnB

MPE_RO

PROVA DISCURSIVA P2

QUESTAO 2

NAO HA TEXTO FUGA AO TEMA

IDENTIFICACAO
DO CANDIDATO

ASPECTOS MACROESTRUTURAIS

QUESITOS AVALIADOS VALOR

CONCEITO OBTIDO

Apresentacdo e estrutura

1 | textual (legibilidade, respeito Oéogoa 0 1
as margens, paragrafacao) ’
2 | Dominio do conteldo (demonstracdo do conhecimento juridico aplicado)
Duplo grau de jurisdicdo:
Pacto de S3do José da Costa
2.1 | Rica e status no Oiogoa 0 1 2
ordenamento juridico ’
brasileiro
22 Art. ?94 do CPP: ndo 0,00 a 0 1 2
recepcdo pela CF/88 1,00
Outras consideragdes sobre o
2.3 | tema e posicionamento do Oéogoa 0 1

STF

TOTAL 2,50




CESPE/UnB

MPE_RO

PROVA DISCURSIVA P3

PECA PROCESSUAL

NAO HA TEXTO FUGA AO TEMA

IDENTIFICACAO
DO CANDIDATO

ASPECTOS MACROESTRUTURAIS

QUESITOS AVALIADOS VALOR CONCEITO OBTIDO
Apresentagao e
estrutura textual | 0,00 a
1 e R i 0 1
(legibilidade, respeito as | 0,20
margens, paragrafacdo).
2 | Adequacéo juridica da resposta ao problema juridico proposto
Adequacao da peca
processual e Seus | 04
2.1 | requisitos (art. 18 da Lei n.° “100 0 1 2 3
8.429/1992 e art. 282 do ’
CPC)
3 | Dominio do raciocinio juridico
Técnica profissional
31 demonstrada, capacidade | 0,00 a 0 1

de interpretacdo e de 0,50
exposicao

TOTAL 5,00




CESPE/UnB

MPE_RO

PROVA DISCURSIVA P3

QUESTAO 1

. IDENTIFICACAO
NAO HA TEXTO FUGA AO TEMA DO CANDIDATO

ASPECTOS MACROESTRUTURAIS

QUESITOS AVALIADOS VALOR CONCEITO OBTIDO

Apresentagdo e estrutura textual (legibilidade,

o ~ 0,00a0,50 | O 1
respeito as margens, paragrafagéo).

Direito de Karla & meagé&o do imével (art. 1.667

c/c os arts. 1.668 e 1.659, todos do CC/2002) 0,002 1,00 0 1

Requerimento de desconsideragéo da
personalidade juridica (art. 50 do CC/2002),
incidental a acdo de separagdo judicial ou
divércio (art. 282 e seguintes do CPC)

0,00 a 1,00 0 1

TOTAL 2,50




CESPE/UnB

MPE_RO

PROVA DISCURSIVA P3

QUESTAO 2

. IDENTIFICACAO
NAO HA TEXTO FUGA AO TEMA DO CANDIDATO

ASPECTOS MACROESTRUTURAIS

QUESITOS AVALIADOS VALOR CONCEITO OBTIDO

1 Apresentacdo e estrutura textual (legibilidade,

s = 0,00 a 0,50 0 1
respeito s margens, paragrafacéo)
Suspensao de seguranca (art. 4° da Lei
2 | 8.437/1992) 0,0021,00 0 !
Para evitar grave lesdo a economia publica (art.
3 4.°da Lei n.° 8437/1992) 0,00a1,00 0 L
TOTAL

2,50




CESPE/UnB

MPE_RO

PROVA DISCURSIVA P4

PECA PROCESSUAL

NAO HA TEXTO FUGA AO TEMA

IDENTIFICACAO
DO CANDIDATO

ASPECTOS MACROESTRUTURAIS

QUESITOS AVALIADOS VALOR

CONCEITO OBTIDO

Apresentacdo e  estrutura  textual
1| (legibilidade, respeito as margens, | 0,00a0,50 | O
paragrafacdo).

2 | Dominio do conteudo (demonstragao do conhecimento juridico aplicado)

Questdes processuais: peca e
2.1 | competéncia: prazo; abrangéncia do | 0,00a 1,00 0
recurso

Preliminares de falta de legitimidade ativa
do Ministério Publico e da impossibilidade
juridica do pedido pela inadequacgdo da via
eleita

2.2 0,00 a 0,80 0

Preliminar de ilegitimidade passiva ad

2.3 A .
causam do estado de Rondonia

0,00a0,70 0

Reserva do possivel / Discricionariedade /
2.4 | Violagdo ao principio da separacdo de | 0,00a0,70 0
poderes

Precatéorio e urgéncia na demanda /

2.5 T , ~
Direito a saude / Ponderacdes de valores

0,00 a 0,60 0

Lei de licitacdes: inexigibilidade / Dispensa

2.6 A
pelo valor e pela urgéncia

0,00a0,70 0

TOTAL 5,00




CESPE/UnB

MPE_RO
PROVA DISCURSIVA P4

QUESTAO 1

. IDENTIFICACAO
NAO HA TEXTO FUGA AO TEMA DO CANDIDATO

ASPECTOS MACROESTRUTURAIS

QUESITOS AVALIADOS VALOR CONCEITO OBTIDO
Apresentacdo e  estrutura  textual
1| (legibilidade, respeito as margens, | 0,00 a 0,50 0 1
paragrafacdo)

2 | Dominio do conteudo (demonstragao do conhecimento juridico aplicavel)

Nado-aplicacdo do entendimento do STF
(RCL 2.138) na espécie / Ndo-sujeicdo dos

21 juizes aos crimes de responsabilidade (Lei 0.00a1,00 0 ! 2
n.2 1.079/1950)
Acdo civil publica / Lei n.2 8.429/1992 /

2.2 | Competéncia da justica de primeira | 0,00a 1,00 0 1 2

instancia

TOTAL 2,50




CESPE/UnB

MPE_RO
PROVA DISCURSIVA P4

QUESTAO 2

— IDENTIFICACAO
NAO HA TEXTO FUGA AO TEMA DO CANDIDATO

ASPECTOS MACROESTRUTURAIS

QUESITOS AVALIADOS VALOR CONCEITO OBTIDO

Apresentagdo e  estrutura  textual

1| (legibilidade, respeito as margens, | 0,00 a 0,50 0 1
paragrafacdo).

2 | Dominio do contetdo ( demonstracdo do conhecimento juridico aplicado)
llegitimidade do Ministério  Publico

2.1 | Estadual / Acdo civil publica / justica | 0,00 a 0,50 0 1 2
federal / MPF
Responsabilidade subjetiva da Unido;

59 objetiva da sociedade; solidaria entre 0,00 20,50 0 1 5
ambas

23 Imprescrltlilc?llldade da acao de 0,00 2 0,50 0 1 )
responsabilidade
Aplicacdo da teoria da desconsideracao da

2.4 | personalidade juridica na reparagdo de | 0,00 a0,50 0 1 2

danos ao meio ambiente

TOTAL 2,50




